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VORWORT DES HERAUSGEBERS

Die Reihe ,Erdsicht — Einblicke in geographische und geoinformationstechni-
sche Arbeitsweisen” soll Forschungsergebnisse und Arbeiten im Bereich der
Erdsystemforschung vorstellen. Die Betrachtung der Erde als System ist als
Inhalt heutiger und zukunftiger Geowissenschaftlicher Gemeinschaftsfor-
schung dringend gefordert. Die Herausforderungen liegen zum einen in der
Erforschung der vielfaltigen Interaktionen zwischen den verschiedenen Teil-
bereichen des Systems Erde. Hierzu zahlen Wechselwirkungen zwischen
fester Erde und Atmosphare, zwischen der Landoberflache und der Hydro-
sphare oder zwischen Biosphare, Hydrosphare und Atmosphare. De Mensch
steht dabei mit seinen zentralen Nutzungsanspruchen (Ernahrung — landwirt-
schaftliche Nutzung — Ressourcennutzung) im Mittelpunkt eines vielfach ver-
netzten Erdsystems. Der Mensch verandert Landschaften und Atmosphare
und greift somit in alle Skalenbereiche des Erdsystems ein. Insofern mussen
diese Veranderungen beobachtet und bewertet werden, damit Konzepte fur
ein nachhaltiges Erdsystemmanagement auf den unterschiedlichen Raum-
und Zeitskalen entwickelt werden konnen. Die neuen Geoinformationstechni-
ken (Geostatistik; Geographische Informationssysteme — GIS; luft- und Satel-
litengestlutzte Fernerkundungssysteme — Remote Sensing) helfen dabei das
System Erde zu beobachten und zu begreifen. Ohne diese Technik ist eine
ganzheitliche Betrachtung der Erde und eine flachenhafte Bereitstellung von
Informationen Uber das Erdsystem nicht mdglich.

Die vorliegende Arbeit von Ortwin Kessels zur Bewertung von Gelandemo-
dellen beschaftigt sich mit der Evaluierung von Gelandemodellen aus unter-
schiedlichen Datenquellen (SRTM, Spot, Aster, etc.). Gelandemodelle stellen
heute fur viele angewandte Fragestellungen der Landschaftsbewertung die
Datenbasis dar. Deshalb stellt sich bei der Verwendung dieser Modelle sofort
auch die Frage nach deren Qualitat. Der Anspruch einer naturgetreuen
Nachbildung des Reliefs und seiner Eigenschaften steht im Vordergrund. Fur
die Nachbildung des Reliefs ist insbesondere die HOhengenauigkeit sowie die
horizontale Lagegenauigkeit und Auflosung des Modells entscheidend. Ne-
ben den terrestrischen Anwendungen von Gelandemodellen (DGM oder



DTM) sind sie vor allem auch fur die Korrektur von Satellitendaten unentbehr-
lich. Die vorliegende Studie widmet sich der Qualitatsuberprufung unter-
schiedlich abgeleiteter Gelandemodelle.

Martin Kappas
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